
fijpest; Munkásotthon utca 55.
H ajdan lóvasút já r t ide  

fci a K á lv in  térről — én 
m ár au tóval jö ttem . H aj­
dan su ttogva  beszéltek  
i t t  — én m eg m ár köz- 
ben-közben kiabálva  is', 
m ivel Blum Jánosnak hát 
bizony m egrom lott a fü ­
le ném iképp. C soda-e — 
nyolcvannyolc kem ény  
esztendő alatt?  M ár an ­
nak is hatvannégy esz-' 
tendeje, hogy az énekkar 
pénztárosa.

A  m unkásotthon maga, 
ez a híres, ez a legré­
gebbi, fiatalabb, m in t az 
énekkar —•_ m ég csak hat­
vanéves. K övér János 
ugyan gazdag történetek  
sokaságával b izonyítja , 
hogy i t t  m ár előbb is az 
ú jpesti munkásság fe l­
legvára volt, és igaza is 
van. A z  „Ú jpesti M un­
kásképző. E gylet” m ár ép ­
penséggel húsz eszten dő­
vel korábban lé tre jö tt. A  
hajdani G yár utca 41, a 
K akas-vendéglő  csak­
ugyan a h irtelen  nagyvá­
rossá . Tlőtt Ü jpest m m  is 
akárm ilyen  m unkásm oz­
galm ának középpontja  
vo lt m ár akkor is.

A nnak azonban m égis­
csak hatvan esztendeje, 
hogy egy régi kollégám  
íg y  köszön tötte e s t az 
azóta sem  tú l sokat v á l-  . 
zozott házat: „Vasárnap  
avatták  fel ( m árm int Ú j­
pest m unkásai) im pozáns, 
hatalm as o tth o n u k a t. . . ” 
B okányi Dezső is beszélt 
az avatáson. \

O lyanokkal ülők itt 
szem ben: D ienes K álm án­
nal, M autz Jánossal, akik  
gyerekkén t o tt vo ltak  
azon a napon.

T erm észetesen  m inden­
ki bácsinak szólongatja  
m indüket, annak rendje  
és m ódja  szerin t — ne­
kem  m ost nem  bácsik. 
\ rem túlságosan szeretem  
ezt a szót, m ert ve le  
együ tt o lykor ném i lek i­
csinylés, valam iféle sa j­
nálkozás, vá llveregetés  
költözik  a hangsúlyba  — 
és ez ostoba is, m eg  
igazságtalan is. N agysze­
rű em berekkel beszélge­
tünk  — és örven detes ,
mód nem  is annyira a
m últról, inkább a je len ­
ről. Varga Ferenccel, a 
vo lt föpallérral, s m a jd ’ 
két év tizeden  át trö szt-  
igazgatóval, aki — őt 
idézve  — 1912 óta „kop­
ta tja  itt a küszöböt”,
H evesen vitáztunk, csak­
nem  össze is veszünk. De 
nem  igazán  — csak hát 
őt is elkapja  a „harctéri 
idegesség”. H iszen annyi 
m inden nincs rendben  — 
és olyan fontos volna, 
hogy rendben legyen.

M indjárt az is, hogy b i­
zon y az Ú jpesti M unkás- 
otthon, am elynek  fa lán  a 
mai M unkásotthon utca 
felé m árványtáb la  h irde­
ti: „Ebben a házban ne­
velődö tt és harcolt Ú j­
pest m u n kássága . . . ” — 
bizony csak hatvan épe 
az akkori körülm ények  
között szá m íto tt „im po­
zánsnak és hatalm asnak”. 
M ost kicsiny es szerény.

— No de Feri bácsi (a 
beszélgetésben  persze bá­
csi), az ég á ld ja  meg, 
hát nézze meg. m iket ép í­
te ttünk . M agának m ond­
ja m ?

— Hát nekem  aztán  ne, 
m ert én ép íte ttem . És 
akkor is azt mondom, 
hogy ,ez nem  egy  a sok 
közül. Ilyen történette l, 
m ár bocsánat, egy m ű ve­
lődési ház sem ren delke­
zők az országban. Ez M un­
kásotthon  — ez a szó va­
lam it je len t! Ezekhez a 
kövekhez vér  tapad, itt 
sztrá jkoka t szerveztünk, 
i t t  partizánok tanyáztak, 
m ondjam -e tovább? Ez a 
ház több m egbecsülést 
érdem el és kíván. M ond­
ja, hogy én m ondtam .

N em  m ondom . Inkább  
azt m ondom , hogy e g y e t­
értek. De m eggyőződés­
sel teszem  hozzá: lén ye­
gesen többet is kap ma, 
m int tegnap. (Jelen téke­
nyen ú jjá  is ép íte tték  a 
közelm últban.) A z  viszon t 
igaz: holnap m ég több  
gondot kell rá ford íta ­
nunk.

Egy fe lté te lle l, és nem  
is akárm ilyennel, már 
m a rendelkezünk ehhez. 
R itkán találkozik az em ­
ber olyan  lelkes, m eg­
szá llo tt m űvelődési ház 
igazgatóval, m a tt i t t '

Bonyhádi A lajos, ak i „ci­
vilben" pedagógus, b e le­
szere te tt a m unkahelyé­
be. N épm űvelői d isszer­
táció já t is róla írta, és 
azt m ondja, negyven- 
nyolc évesen: innen aka­
rok nyugdíjba menni. 
Hát az m ég odébb van
— de az öregek és a 
fia ta lok  m ind rábólin ta­
nak.

A z  öregek és a f ia ta ­
lok  — egek, hogy m i­
lyen  érdekesen  is vannak  
együ tt a tradícióknak eb ­
ben az u tcanevet adó há­
zában. Egész családokat 
találni itt, am elyekn ek  az 
eleiéhez a m unkásotthon  
úgy tartozik, m in t a ne­
vük.

A z énekkar éppen az 
évfordulós ünnepségre  
próbál. (Term észetesen  
valam ennyi szakkör és 
csoport lázasan erre ké­
szül.) A z o tt Frankfurter 
Béla. A m az m eg a fia. A  
basszus szólam  e'-ssépe 
M ayerling G yula. Egyik  
leg ifjabb  tagja m eg V ik ­
tor, az unokája  — am úgy  
a Tavaszm ező u tcai vas­
es fém ipari technikum  
hallgatója. De nem csak  
az énekkarban, m in de­
n ü tt így van. A kad, aki 
ténylegesen  sem m iféle  
szakkörben  nem te v é ­
kenykedik , csak úgy be­
jár. A  Csorba családnak  
unokáig lernenden m in­
den  tagja. Itthon van ­
nak. A  leg ifjabb  persze  
m ár nem  „csak úgy” jár  
be, hanem  táncolni. No és 
am i ve le  jár.

— A zt vegye  bele, fiam
— K ö vér  Pál b iz meg 
ezzel, ak i a társadalm i 
vezetőség elnökhelyettese  
és «a m ai fenntartó, az  
ép itő -szakszerveze t köz­
pon ti vezetőségének  is 
tagja  —, hogy it t legfel­
jeb b  négyszázan fér tek  be 
a n agyterem be (körü lbe­
lül m a is). De am ikor

azért rendeztünk valam i 
m űsort, hogy m egsegít­
sük a börtönbe kerü ltek  
családját, eladtunk ezer  
jeg ye t is. E zekkel a je ­
gyekkel, fiám , be lehet 
lépni a m ennyországba.

B iztos vagyok benne.
M ég rengeteg egyéb  

m egbízást is kaptam , hogy 
m it „vegyek  bele”. A  bé­
lyeggyű jtő  szakkört,
am ely országosan is a k i­
m agaslóak közé szám it 
(m ost abban sántikálnak, 
hogy ráb írják  a postá t — 
va jha  sikerülne  —, ad­
jon  ki bélyeget az évfo r­
dulóra, az első pecsételés  
itt történ jék  a M unkás- 
otthonban, a helyszínen); 
a fia ta lok  S akk-m att 
együ ttesét; azt, hogy a 
h etvenegy éves M autz 
János, e z  a z  élő lexikon, 
ez a különös em ber, aki 
sok ezer kön yve t o lva ­
sott, eszperan tót tan íto tt 
it t a M unkásotthonban, 
több n ye lve t beszél — so- 
’ia éle tében  nem  já r t is ­
kolába. Még a z első ele­
m it sem  végezte  el — 
úgy esett a m ostoha sor­
sa annak idején , ö  b ízo tt 
m eg azzal, hoay azért a 
régi UMTE— U R A K
m eccsekről is szóljak. 
Meg a híres ú jpesti fu t­
ballista  család, a V ogelék  
csatár fiáról, a Jánosról, 
ak ivel M autz János együ tt 
v o lt vagonm osá  annak  
idején . M ert hogy ez 
m ind hozzá tartozik  a 
M unkásotthon tö r tén e té ­
hez.

N em  tudom , ki hogy' 
van  ve le  — és niegilletŐ- 
dö ttséget és boldogságot 
éreztem  ebben a házban.

Pedig b izony isten, erő­
sebb v illan yégőket is 
égethetnének. L egyen  
szabad Varga Ferenc id é­
ze tt szavaira nyom atéko­
san és ism ételten  fe lh ív ­
ni a figyelm et.

Kajk András

EVADKEZDO BESZELGETES

A szerkesztők és a f ia ta l írók

Utóhang a lillafüredi konferenciához
Számomra megnyugtató 

sorokkal kezdeném: a 
fiatal írók lillafüredi ta­
nácskozásáról küldött első 
írásom reflexiói nem szo­
rulnak módosításra.
Vagyis: lényegében a
konferencia folytatását 
ugyanazok a vonások jel­
lemezték: őszinteség, jó-

A fentebb említett bi- 
zonygatás talán a vita­
indító beszámoló furcsa 
besorolására vezethető 
vissza: „Húsz és harminc 
év között van az a bizo­
nyos legújabb generáció, 
amely nagyon rossz idő­
ben született, és még 
rosszabb időben fiatal. Ez 
az a bizonyos ifjúság, 
amelynek válságáról ál­
talában ankétozni szok­
tak.” Mit jeient az, hogy 
rossz időben született ez 
a generáció? A viszony­
lagosan nyugodt korszak 
miért nevezhető rossznak 
— erre a referátum sem 
adott elfogadható választ, 
illetve ellentmondva
előbbi állításának, na­
gyon is szép feladatot je­
löl ki ennek a nemzedék­

nek: elvileg  forradalm i 
norm ák szerin t neveljük  
az ifjúságot, ugyanakkor 
a fiatalok azt tapaszta l­
ják , hogy a forradalm i 
átalakulás igen ellen t­
mondásos, hőskora lezá­
rult, a szocializm us kon­
szolidálódott és rájuk lé­
nyegében a reform er sze ­
rep vár. Tehát akkor 
mégsem született ez a. 
nemzedék rossz korszak­
ban. A reformer; tenni­
valók is nagyon komo­
lyak, nem lebecsülendők, 
az átvett stafétabotokkal 
a forradalom békésebb 
útjain sem könnyű a cél 
felé haladni. Hogy miként 
lehet gyorsabban, annak 
lehetőségeit nekik kel' 
felkutatniuk.

A m egcáfolt vádak
természetesen hozzászólásokra emlekez-Mindez 

nem jelenti azt, hogy a 
legfiatalabb írónemzedék 
kérdőjelek nélküli eszme­
cseréje volt a lillafüredi 
tanácskozás. Az egyik 
részvevő találóan fogal­
mazta meg: „A legna­
gyobb hangsúllyal szocia­
lista életünk mai, ,kon­
szo lidá lt’ szakaszának, a 
fiatalok társadalm i köz­
érzetének gondjai szere­
peltek , s aránylag kisebb  
tér ju to tt az író társada­
lom. a pá lyakezdők  fon ­
tos, de  kevésbé közérde­
kű problém áinak. A z  
aranyelfolódás fia ta l
íróink élénk közéletiségé- 
röl tanúskodik, bár a fe l­
szólalások hengereié nem  
m indig á llt arányban a 
felszólalók m űveinek  írói 
hangerejével.” (

Az az érzésem, hogy 
az új sereg — éppen a 
korábbi cikkben említett 
„gyökértelensége”: az
osztályélmény hiánya 
miatt — mintha meg 
akarta volna cáfolni a rá- 
ageatott vádakat: „célta­
lan”, „felelőt/len”, gon­
dolkodásában „gyerme­
teg” maradt s még hosz- 
szan sorolhatnám a jel­
zőket. És rá is cáfolt 
ezekre az ítéletekre — a 
gondolkodás ioényességé- 
ről tett tanúb’zonvságot, 
ami alapos felkészültség­
re vall, méghozzá — a

ve — kiváló publicisz­
tikai felkészültségre,
amelynek nyomait, saj­
nos, nem látjuk sem fo­
lyóiratainkban, sem napi­
lapjainkban. (E kihalóban 
levő műfaj, irodalmi pub­
licisztika feltámasztásáért 
talán ők tehetnének a 
legtöbbet.) Valóban, a 
konferenciát végighall­
gatva — s a programot 
megítélve — gyakran az 
volt a gondolatom: a m a­
gyar kultúra szellem i 
fo ly ta tó iva l nincs baj. 
Még akkor is így van, ha 
a gyakorlatban ebből na­
gyon kevés realizálódott 
az imént említett nagy 
igyekezetben néha vitat­
ható megállapítások is el­
hangzottak — ők is fel­
sorakoztatták kritikai 
megjegyzéseiket. Ezek 
egy része sok igazságot 
tartalmaz, rámutatva 
azokra a jelenségekre, 
„m elyek a szocializm us 
társadalm i, gazdasági, er­
kölcsi e lve ive l nem, vagy  
nehezen egyeztethetők  
össze”, elfogadhatatlan­
nak tartják a mellékös­
vényeket — a gazdasági 
életben és a kultúra te­
rületén egyaránt —, a 
bürokratizmus burjánzá­
sát, a szórakoztató, de 
úgyszólván értéktelen 
kultúra elterjedését.

Modernkedés és modernség

A fővárosi színházakról

A fiatalok saját prob- 
émáikat boncolgatva 
.kirohantak” a szerkesz­
tői és kiadói politika el­
len, „am ely a fia ta lok  
szerin t a hagyoir^ányoshoz 
közelebb álló m üveket, a. 
régi nyom on járó m egol­
dásokat ham arabb ju t­
ta tja  nyom dafestékhez, 
m int az új kezdem én ye­
zések e t”. Bizonyára van­
nak szerkesztők, akikre 
érvényes ez a megállapí­
tás, de általánosításnak 
már kevésbé állja meg a 
helyét Ezért is. szeretnék 
ennél a kérdésnél hosz- 
szabban elidőzni. Más­
részt a konferencia szü­
netében hallottam egy 
megjegyzést: végre egy­
szer a szerkesztők is meg­
kapták a magukét. Mind­
ezt olyan nyomatékkai 
mondta az egyik, tucat­
nyi verset sem publikált 
költő, mintha a szerkesz­
tők állnának a kibonta­
kozó modern irodalom 
útjában. (Másik okként 
leggyakrabban az iroda­
lompolitikát emlegették.) 
Az talán eszükbe sem 
jut .ezeknek a fiatalok­
nak — ezúttal nem a te­
hetséges fiatalokra gon­
dolok —, hogy u szer­
kesztők nagvon is várják 
az új hangt! — ezt most 
már én hangsú’vozom — 
eredeti műveket. Köztu­
dott: a modernkedf-s ijem 
m indig je len t .modernsé­
get. S még esv lépv?«a* 
vonás: éppen “zí*k a fia­
talok azok, akik a leg-

több konvencionális írást 
— ez érthető, hiszen ki- 
forjatlanok — „termelik’'. 
A pályakezdők szerkesztő 
csepülése nem új keletű 
így vah ez, amióta szer­
kesztőségek léteznek.

Mindezt a fiatalos tü­
relmetlenség számlájára 
is írhatnánk, de közreját­
szik az is, hogy a fiata­
lok másképp rangsorol­
ják az irodalom érték­
rendjét. Az elhamarko­
dott ítélkezések sokszor 
valódi értékeket is elvet­
nek. A -szerkesztők — a 
fiatal írók „egészségtelen” 
kapcsolatára Gorkij is rá­
mutatott, a kezdő írókho*". 
írt levelei között marad­
tak fenn e témát érintő 
fel jegyzések: .. a régi
időkben  . . .  a fo lyóiratot 
éven te  csupán néhány  
száz kézirato t kavtak, me­
lyeknek óriási többsége  
tehetségtelen  irom ány  
vo lt ugyan, de nagy ré­
szükben kevesebb form ai 
hiba akadt, m in t a mos­
tani kezdők kézirataiban. 
K anjainkban ezerszám ra  
kaviák  a szerkesztők  e 
kéziratokat, m elyek áriá­
in többségükben ugyan­
csak tehetségtelen  iro­
mány. Sőt. a tete jében  te ­
le. vannak, form ai hibák­
kal is.” Ha ez így vök 
Gorkij korábah. ma 
többszörösen is így van. 
évente tízezrekre, tehető 
a beérlr^zett írások szá­
ma. Ezek között igen ke­
vés az eredeti írás.

Program m ár van
És itt szere.nák vissza­

térni a konferencia egyik 
kritikus —"önkritikát gya­
korolva — helyén való 
megjegyzéséhez: a fiatal 
írónemzedékből . hiányza­
nak az erős írói egyéni­
ségek. Ezért találó a /  az 
észrevétel is, hogy a fia­
talok műveikkel még nem 
igazolták — egyik-mási­
kuk csak részben — lilla­
füredi programjukat.

Darvas József, az írószö­
vetség elnöke is utalt er­
re: jó program ból nem 
biztos, hogy jó művek 
születnek, de a ju prog­
ram  nélküle  ’> ’.retten a 
jó  m űvekhez.

És itt újra Gorkijt 
idézném: ,,A m űvész nem 
keresi ■— alkotja  az igaz­
ságot.”

Tamás Menyhért

„ C salád eJlen 
nincs orvosság.:.!?"

A  Szabó c sa lá d . . .  azaz hogy a K ovács család 
tegnap este bem uta tkozo tt a televízióban. Apu, 
anyu, mama, Jutka, G yurika, Lonci, m eg m ég aki 
belefért, m ert nagy a család, kicsi a képernyő. Hát 
mos! nekünk is van a n em zetközi normáknak m eg­
felelő tv-csa ládunk; népes és néha hangos, mint az 
olasz te lev íz ió  B enveauti családja, kedélyes, -mint 
az osztrák tv  Feuerstein fam iliá já . sőt olykor a bá­
josan oktondi Flintstone családra is em lékeztet. (Ez 
dicséret!)

De félre  a tréfával, h iszen kabaréról- van szó, 
négy-ö t m illió  tv—néző szom bat esti betevő fa la t hu- 
m orszükségletéröl. A vidám ság jogos és össznépi 
igényét jó  színvonalon kielégíten i nem is olyan  
könnyű. Ezt az ú i tv -k a b a ré  — G eszty  Péter, K a- 
possy M iklós és M arton Frigyes közös m unkája — 
is b izonyítja , pedig  a nagyobbrészt találó, v idám  je ­
lenetek\ csokrát ügyes szerkesztő  kötötte, jóízlésű  
rendező, é lvonalbeli szereplőgárda n yú jtja  át a kö­
zönségnek. Még több egészséges iróniára és ö tletes  
képi humorra, kevesebb  „negédre” le tt  volna szük­
ség. A z asszonynak ado tt pofon ped ig  túl erős „csav- 
ta n ó ” egy házasságpártinak beharangozott kabaré­
ban, am elynek fo lyt. köo.

M ert jön, jön, készü l már az A hogy a feleség  
lá tja  című folyta tás, és — ahogy e sorok írója látja  
— képernyőre kerül m ajd  az is, ahogy a m am a  
látja, ahogy G yurika és Ju tka látja , ahogy Lonci és 
K álm ánka látja, a h o g y . . .  szóval, m ajd m eglátjuk, 
íz lésse l és m értékkel (ném i szerkesztő i önm érsék­
lettel) bizonyára elkerülhető, hogy a műsor cím e 
idővel i g y  m ódosuljon: „Tv-család ellen nincs or­
vosság." (vajk)
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zan mérlegelés és önvizs­
gálódás — országos gon­
dokról és saját problé­
máikról egyaránt szó 
esett. Sőt, fokozva az 
őszinteséget, több hozzá­
szóló önbírálattal egészí­
tette ki a gondolatokban 
gazdag vitát.

A . fővárosi színházak 
túlnyomó többsége taná­
csi színház. A Vígszínház 
és a Fővárosi Operettszín­
ház 1968-ban került a fő­
városi tanács kezelésébe, 
amely a „gazda” szerep­
hez illően időről-időre 
számadást, értékelést ké­
szít e kulturális intézmé­
nyek munkájáról. Az el­
múlt héten is ilyen szám­
adásra került sor, amikor 
vb-ülésen tárgyalták meg 
a főváros 1968—69-es szín­
házi évadját, illetve a bu­
dapesti színházak egy 
esztendejének munkáját.

Művészi igény 
és kasszasiker

A végrehajtó bizottság 
elé • került jelentés anya­
gát a népművelési főosz­
tály állította össze. K urcz  
G yörgy  főosztályvezető­
vel most erről az anyag­
ról beszélgetünk.

— Miért éppen most ke­
rült sor az elmúlt szín­
házi évad értékelésére?

— A végrehajtó  b izo tt­
ság fé léves m u nka tervé­
ben szerepelt ez a tém a, 
azzal a m egjegyzéssel, 
hogy m ég az új évad  m eg­
kezdése e lő tt értékelik  az 
elm últ színházi évadot. 
De term észetesen  a szak­
m ai és a sa jtóv iták tó l 
sem függetlenül tű z te  na­
p iren djére a vb. e z t a 
kérdést.

— Valóban mind szak­
mai körökben, mind a 
sajtóban élénk vita folyt 
és folyik jelenleg is a fő­
városi színházak elmúlt 
évadjáról. Önök hogyan 
ítélik meg ezt az idősza­
kot?

— V élem ényünk szerin t 
összképét tek in tve , az 
ado tt társadalm i és gaz­
dasági körülm ények kö­
zö tt eredm ényes vo lt az 
1968—69-es évad.

— Ez a megállapítás a 
művészi színvonalra vo­
natkozik?

— A m űvészi sz ín vo ­
nal, a ku ltú rpolitika i fe l­
adatok m egoldása, csak/az 
egyik, bár nagyon lén ye­
ges összetevő je  az elm últ 
évad  m unkájának. M eg­
állapításunk elsősorban a 
gazdálkodásra, *  színhá­

zak látogatottságába, és 
term észetesen  a ku ltú rpo­
litika i feladatok  m egoldá­
sának ideológiai és m ű­
vész i színvonalára együ t­
tesen vonatkozik . A zt is el 
kell mondanom , hogy ép­
pen tarta lm i, ku ltú rpo li­
tika i vonatkozásban íté l­
tük legkritikusabbnak az 
elm ú lt évadot. V élem é- 
nyühk kialakításánál 
azonban figyelem be v e t­
tük a z t is, hogy végső so­
ron ez vo lt az első te ljes  
évad  az ú j gazdasági m e­
chanizm usban. Ez b izo­
nyos tétovasághoz, o lykor  
tú lzo tt gazdasági m egfon­
to ltsághoz veze te tt.

A politikus 
színházért

— Véleményem szerint 
azonban a nemzetközi 
helyzet bonyolultsága nem 
indokolta azt ' a túlzott 
közéleti tartózkodást, 
amely nemegyszer az el­
múlt évadban Színhá­
zainknál tapasztalható 
volt.

— M ásképpen m egfo­
galm azva; valóban talán  
éppen ebben a helyzetben  
le tt volna szükség hatá­
rozo ttabb  m űvészi és po­
litika i állásfoglalásra szín ­
házaink részéről. Bár 
ilyen  határozott, egyérte l­
mű állasfoglalás csak ke­
vés vo lt, a zt m indenkép­
pen  pozitívn ak  íté lh e t­
jük, hogy politikánkkal 
nem  egyező, vagy  azzal 
éppenséggel szem behe­
lyezkedő  állásfoglalást 
tükröző darabok, előadá­
sok nem  vo ltak  az elm últ 
évadban. T udjuk  azon­
ban, hogy ez csupán csak 
passzív  lojalitás, és hogy 
egyértelm űbben  közéleti 
színházra van szüksé­
günk, olyan színházra, 
am ely bátran nyúl a mai, 
lényeges társadalm i prob­
lém ákhoz. Ehhez term é­
szetesen  elsősorban ilyen  
jellegű  új magyar dara­
bok kellenek. Irodalm i és 
nem  utolsósorban színhá­
z i közéletünknek is töb­
bet kell tennie a társadal­
m ilag közérdekű új m a­
gyar darabok érdekében.

— Ügy tudom, hogy a 
i'Bwaro« tanács *  maga

részéről is szeretne hoz­
zájárulni ehhez. A felsza­
badulásunk 25. évfordu­
lója tiszteletére kiírt mű­
vészeti pályázat e műfaj­
ban, a drámában is ered­
ménnyel biztat.

— A m űvészeti p á lyá ­
za thoz kapcsolódó drám a- 
p á lyáza tra  több ism ert 
író t m eghívtunk. Ú j dara­
bon dolgozik  G yúrkó  
László, Eörsi István, G ör­
gey Gábor, Salam on Pál, 
V észi Endre és H. Bartha 
Lajos. R em éljük, hogy az 
így  szü lető  darabok egy  
része m ég a 69—70-es 
színházi évadban bem uta­
tásra kerül. De ugyancsak  
a felszabadulási évfordu­
ló jegyében  kerül színre  
ebben az évadban például 
a M adách Színházban K a ­
rin thy Ferenc B udapesti 
álm ok cím ű drám ája, Ö r­
kény István  új darabja a 
P esti Színházban és a Jó­
zsef A ttila  Színházban  
G alam bos Lajos A  diák  
cím ű színm űve is. A z  e l­
m últ évadban a budapesti 
színházak tizenöt ú j m a­
gyar darabot m u ta ttak  be. 
Ez sta tisztika ilag  nagyon  
tetszetős adat, de közö t­
tük csak kevés je len tős  
m ű voltt R em éljük az új 
évad m agyar bem utatói 
sokkal izgalm asabbak, 
sokkal színesebbek lesz­
nek. A közéletiségnek és 
a színességnek a z össz­
hangját szeretnénk éppen  
m egterem ten i az új évad ­
ban, és ezt a célt szolgál­
ják  a fővárosi színházak  
stúdió előadásai is.

— E kettő úgy érzem 
nem egymásnak ellent­
mondó két fogalom, ha­
nem kölcsönösen is felté­
telezheti egyik a másikat. 
A fővárosi színházi évad 
színességét, nagyobb vál­
tozatosságát szolgálhatná 
talán az is, ha a buda­
pesti színházak nagyobb 
figyelmet fordítanának a 
vidéken bemutatott új, 
magyar darabokra.

— Igen, ez valóban  
hasznos lenne. N em egy­
szer m ár fe lh ív tu k  mi 
m agunk is színházaink f i ­
gyelm ét a vidéken  bem u­
ta to tt ú j darabokra. S 
hogy ebben az eddigi m e­
revség oldódni látszik , b i- 
aomyítja as es, hogy tudo­

másom tze r in t a Madách 
Színház ez évi tér vében  
m ár szerepel Darvas Jó­
zsef vidéken  bem utatott 
drám ájának előadása.

A közönség
— A. jelentés foglalko­

zott a színházak látoga­
tottságával is. Ebben a 
vonatkozásban milyen 
megállapításra jutott a 
végrehajtó bizottság?

— A zt örvendetesnek  
m ondhatjuk, hogy az 
utóbbi négy-öt esztendő­
ben a színházak látoga­
tottsága azonos szinten  
áll. Szem ben példáu l a 
m ozik  látogatottságával, 
am ely m eglehetősen v isz-  
szaesett a te lev íz ió  hatá­
sára.

— De vajon a két, szá­
munkra talán legfonto­
sabb közönségréteg, a 
munkások és a fiatalok 
érdeklődése kielégítő-e?

— E két réteg  je len ti a 
legnagyobb közönségtar­
ta lékot színházaink szá­
mára. A szakszerveze tek ­
kel közös akciót in d íto t­
tunk az'ifjú ság  és a m un­
kásság nagyobb töm egei­
nek m egnyerése érdeké­
ben. A tanuló- és m un­
kásfiataloknak, va lam in t 
a szocialista  brigádtagok­
nak egyaránt ötforin tos 
kedvezm én yt b iztosítunk  
színházjegyenkén t, és ja ­
v ítan i szeretnénk a szak- 
szerveze ti közönségszer­
vező  szolgálta tást is. Csu­
pán egy elgondolkoztató  
adat annak bizonyítására, 
hogy it t  m ég bőven van  
tennivaló. A z  üzem i kö­
zönségszervező  hálózat 
67[68-as évadban 474 702 
jegye t ado tt el. a 68/69-es 
évadban ezzel szem ben  
csak 472 585 jegye t. A  je ­
lenlegi rendszer szerin t 
egyform án ösztönözzük  
minden darabnál, legyen  
az csak szórakoztató  je l­
legű, vagy irodalm ilag is 
igényes m ű a jegyek  e l­
adására a közönségszer­
vezőket. Ezen m ost vá l­
tozta tn i akarunk, s az új 
ösztönzési rendszer m eg­
alkotásán dolgozunk a 
SZOT K u lturá lis O sztá­
lyáva l karöltve.
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